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Sisuline ülevaade toimunust (õppejõud 4000 – 6000 tähemärki)              
Ürituse link: http://sites.google.com/site/its2010home/  

ITS on kahe aasta tagant toimuv maailma juhtiv konverents intelligentsete õpiprogrammide alal. Konverents ise toimus kolmel päeval teisipäevast neljapäevani, esmaspäeval ja reedel olid tutorialid ja workshopid. Osavõtjaid oli 250 ringis.  

Konverentsil oli viis 75-minutilist kutsutud ettekannet. Neist jäi kõige rohkem meelde Alexander Renkl Freiburgi Ülikoolist, kes analüüsis õpisüsteemide teoreetilisi aluseid ja seda, kuivõrd on adekvaatsed õpisüsteemide mõju kohta tehtud uurimused. Seevastu Singapuri esindaja visioonid tundusid innovatiivsuse nimel tehtud pingutustena, mida õpetajad reaalses elus vaevalt kasutusele võtavad.

Peamine osa tööst toimus paralleelsessioonidel, mis toimusid üheaegselt 3 auditooriumis. Sektsioonid olid moodustatud pigem tarkvara loomisel ja uurimuste läbiviimisel kasutatud meetodite kui programmides käsitletavate õppeainete järgi. Kuna mina olen seni peamiselt tegelnud õpitava teadmise põhjalikul modelleerimisel baseeruva matemaatika õpitarkvaraga, siis „pehmetel“ meetoditel põhinev programmvara ja teadus selle ümber minus erilist huvi ei tekita.  Minule pakkusid kõige rohkem huvi sektsioonid Educational Data Mining, Inquiry Learning, Pedagogical Strategies, Intelligent Tutoring and Scaffolding  Konverentsil andsid tooni J.Andersoni poolt loodud Carnegie Melloni töörühma ja sealt välja kasvanud juhendajate (Aleven, Koedinger, Heffernan, VanLehn, Ritter) käe all tehtud tööd Carnegie Mellonis ja lähedastes ülikoolides (Pittsburghi Ülikool, Worchesteri Polytechnic). Mitmed ettekanded rõhutasid eelteadmiste vajalikkust uute teadmiste ja oskuste omandamisel. 

Lõunavaheajad (1,5 tundi, samas koridoris) olid sisustatud posteriettekannetega. Posterina oli välja pandud paljud sellised õpiprogrammid, mis ei ole täiemõõdulised intelligentsed õpisüsteemid, aga mida võib lugeda intelligentseteks ülesannete lahendamise keskkondadeks. Posterina oli väljas ka meie töö T-algebra, seekord oli vaatluse all õpilase ja klassi töö tulemuste esitamine õpetajale. Sain oma posteri juures meie tarkvara erinevaid aspekte päris paljude huvilistega arutada. Samuti nägin posterisessioonidel mitmeid teisi töid, näiteks N.Heffernani juhendamisel loodud põhikooli matemaatika ülesannete lahendamise keskkonda Assistment. See programm kombineerib õpilasele nõu andmist hindamisega ja on loodud USA koolide õpilaste tulemuste parandamiseks tasemetöödel. Vale vastuse sisestanud õpilast aidatakse suunavate küsimustega ja püütakse õige tulemuseni juhatanud küsimuse järgi diagnoosida puudusi oskustes.

Paralleelselt esimese päeva õhtusöögiga toimus uue tarkvara elavdemonstratsioon. Minu jaoks olid olulisemad kaks programmi. Firma Carnegie Learning on asunud looma põhikooli geomeetria tõestuste loomise keskkonna ANGLE uut versiooni, mis püüab uuel tasemel sisse tuua 90-ndate algul nende endi ja Giesseni ülikooli professori G.Hollandi poolt katsetatud teemat. Brasiilia-Jaapani töögrupp püüab aga luua ülesannete lahendamise keskkonda geomeetria konstruktsiooniülesannete jaoks.

Neljapäeval toimunud paneelil „ITS research, achievements and challenges:  an international perspective“ arutati, millised on olnud senised projektid ja milliseid projekte peaks finantseerima järgmiste 5 aasta jooksul. Moderaator Beverly Woolf Massachusettsi ülikoolist rõhutas, et peaks toetama mitte ainult selliseid intelligentseid süsteeme, mis püüavad õpetada, vaid ka vabama ehitusega intelligentseid keskkondi. Ülejäänud panelistid esindasid USA, Euroopa Liidu ja Jaapani otsustajaid. Negatiivse mulje jättis Marco Marsella (EU Cultural Heritage and Technology Enhanced Learning unit), kes tõi välja need väga kitsad ja teadlaste üldsuse jaoks põhjendamatult kitsad (selgelt kellegi eduka lobitöö tulemusena paika pandud) konkreetsed teemad, mille peale eelmistel ja järgmistel aastatel kulutatakse selles valdkonnas Euroopa ühisraha.

Aine „Õpiprogrammid“ jaoks sain palju uut informatsiooni lähemal ajal ilmuva matemaatika õpitarkvara kohta. Leidsin ka mitmeid kontakte lähedaste probleemidega töötajate hulgas. Loodava tarkvara nägemine tekitas ka mitmeid ideid, mida on võimalik kasutada kraadiõppuritele tööde teemasid pakkudes. Kaks nädalat hiljem toimunud matemaatika õpitarkvara konverentsil CADGME 2010 tõstsin üles ka probleemi, miks on matemaatika õpitarkvara loojad organiseerunud kaheks kogukonnaks, mille vahel praktiliselt ei ole sidemeid. 

Peamiselt USA-s elavate tippspetsialistide Eestisse esinema kutsumine oleks küllalt raske. Minule tundub aga, et eelkõige võiksime neilt õppida pedagoogilise teaduse kultuuri ja seda, kuidas pedagoogikateaduse väiteid on võimalik õppetöös realiseerida.
